                                                                                                     дело № 5-1964-2610/2024        
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

По делу об административном правонарушении

16 октября 2024 года                                                                            г. Сургут

Мировой судья судебного участка № 10 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Король Е.П., находящегося по адресу: г. Сургут ул. Гагарина д. 9 каб. 205, рассмотрев материалы дела в отношении Тоскина Андрея Алексеевича, родившегося **, об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ,
установил:
из протокола серии *** об административном правонарушении от 23.08.2024 года следует, что 23.08.2024 года в 13 час. 00 мин. в ходе обследования водного объекта обнаружен Тоскин А.А., который с пирса, расположенного на реке Обь в 200 м. от дома * ул. ** г. Сургута, осуществлял добычу вылов водных биологических ресурсов запрещенным орудием лова пауком подъемником с полотном из лески мононити размерами 1,5м. х 1,5м, ячея 40 мм., добытые виды биоресурсов отсутствовали, чем совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ.

При рассмотрении дела об административном правонарушении привлекаемый, будучи извещенный надлежащим образом о времени и месте судебного разбирательства (п. 6 Постановления Пленума ВС РФ от 24.03.2005 г. № 5), не присутствовал, ходатайств об отложении судебного заседания не заявлял. При таких обстоятельствах и на основании ст.25.1 КоАП РФ, судья полагает возможным рассмотреть дело в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу, по имеющимся доказательствам.

Изучив материалы дела, мировой судья приходит к следующему. 

В силу ст. 52 Федерального закона от 20.12.2004 года № 166-ФЗ «О рыболовстве и сохранении водных биологических ресурсов», лица, совершившие правонарушения в области рыболовства и сохранения водных биоресурсов, несут ответственность в соответствии с законодательством Российской Федерации.

Согласно п.п. 4, 5 ч.1 ст. 26 Федерального закона «О рыболовстве и сохранении водных биологических ресурсов», в целях обеспечения сохранения водных биоресурсов и их рационального использования могут устанавливаться ограничения рыболовства в отношении вида и количества разрешаемых орудий и способов добычи (вылова) водных биоресурсов; размера ячеи орудий добычи (вылова) водных биоресурсов, размера и конструкции орудий добычи (вылова) водных биоресурсов.

В соответствии с разъяснениями, содержащимися в п.6 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 23.11.2010 года № 27 "О практике рассмотрения дел об административных правонарушениях, связанных с нарушением правил добычи (вылова) водных биологических ресурсов и иных правил, регламентирующих осуществление промышленного, прибрежного и других видов рыболовства", к нарушениям правил осуществления рыболовства относятся, в частности, несоблюдение установленных запретов (например, в отношении периода, орудий, способов лова, мест добычи (вылова) при осуществлении любительского и спортивного рыболовства).

Квалификации по ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ подлежат действия (бездействие) лиц, нарушивших правила осуществления рыболовства во внутренних водах Российской Федерации, за исключением внутренних морских вод. Действия (бездействие) лиц, осуществляющих рыболовство в пределах внутренних морских вод, территориального моря, континентального шельфа, исключительной экономической зоны Российской Федерации, также могут быть квалифицированы по ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ, если будет установлено, что указанными лицами нарушены правила добычи (вылова) водных биоресурсов и (или) иные правила осуществления рыболовства, однако водные биоресурсы не обнаружены (п.7 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 23.11.2010 года № 27 "О практике рассмотрения дел об административных правонарушениях, связанных с нарушением правил добычи (вылова) водных биологических ресурсов и иных правил, регламентирующих осуществление промышленного, прибрежного и других видов рыболовства").

Вина Тоскина А.А. в совершении инкриминируемого административного правонарушения подтверждается: ***. Исследовав письменные материалы дела и дав им оценку в совокупности, мировой судья приходит к выводу о виновности Тоскина А.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ, то есть в нарушении правил добычи (вылова) водных биологических ресурсов и иных правил, регламентирующих осуществление промышленного рыболовства, прибрежного рыболовства и других видов рыболовства, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 ст. 8.17 КоАП РФ.
В соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности, при назначении административного наказания Тоскину А.А. суд учитывает характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного. Обстоятельств, отягчающих и смягчающих административную ответственность, не установлено.
Санкция ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ предусматривает наказание в виде штрафа (размер которого изменяется в зависимости от субъекта правонарушения) с конфискацией судна и других орудий добычи (вылова) водных биологических ресурсов или без таковой. Из протокола изъятия от 23.08.2024 года следует, что у Тоскина А.А. изъято орудие совершения административного правонарушения - «Паук» (подъемник), полотном из мононити размерами 1,5м. х 1,5м, ячея 40 мм.

В соответствии со ст. 3.7 КоАП РФ конфискацией орудия совершения или предмета административного правонарушения является принудительное безвозмездное обращение в федеральную собственность или в собственность субъекта Российской Федерации не изъятых из оборота вещей. Конфискация назначается судьей. При обсуждении вопроса о назначении дополнительного наказания в виде конфискации, предусмотренной ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ, суд учитывает общие правила назначения административного наказания, установленные статьей 4.1 КоАП РФ. Исходя из обстоятельств совершенного административного правонарушения, учитывая то обстоятельство, что при совершении Тоскиным А.А. административного правонарушения водных биоресурсов не обнаружено, суд считает возможным применить конфискацию в отношении орудия совершения административного правонарушения - «Паук» (подъемник), полотном из мононити размерами 1,5м. х 1,5м, ячея 40 мм.
Руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья 
постановил:
Тоскина Андрея Алексеевича признать виновным в совершении административного правонарушения по ч. 2 ст. 8.37 КоАП РФ и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 2 000,00 рублей.
Орудие совершения административного правонарушения - «Паук» (подъемник), полотном из мононити размерами 1,5м. х 1,5м, ячея 40 мм - конфисковать.
 Постановление может быть обжаловано в Сургутский городской суд путем подачи жалобы через мирового судью судебного участка № 10 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута в течение десяти суток со дня получения копии постановления.
Штраф подлежит уплате по реквизитам: согласно извещению (форма № ПД-4 сб (налог)) приложение к постановлению.

В соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ. Лицо, не уплатившее штраф в установленный законом срок подлежит наказанию по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ в виде штрафа в двойном размере суммы неоплаченного штрафа, но менее одной тысячи рублей, либо административному аресту на срок до 15 суток, либо обязательных работ на срок до пятидесяти часов.

Копию квитанции об оплате административного штрафа необходимо представить по адресу: г. Сургут, ул. Гагарина, д. 9, каб. 105. 

Мировой судья                                                                                          Е.П. Король
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